12 ноября 2009 года

РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации

Красногвардейский районный суд Санкт-Петербурга в составе: председательствующего судьи …, при секретаре … , с участием прокурора …. ,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело по иску ГОУ « Санкт-Петербургского госу​дарственного университета экономики и финансов» к Д В.Ю., Д К.Ю., Д Е.В., Д М.В. о выселении,
УСТАНОВИЛ:
ГОУ « Санкт-Петербургский государственный университет экономики и финансов» (да​лее СПб ГУЭиФ) обратился в суд с иском к Д В.Ю., Д А.Н., Д К.В., Д Е.В., Д М.В. о выселении из жилых комнат площадью 20,1, 17,3, 14,4 кв.м жилой ячейки № … общежития, расположенного по адресу: Санкт-Петербург, пр. …. д. … корпус ... В обоснование своих требований указал, что здание общежития находится в опера​тивном управлении у истца, согласно акту приемки 01.07.1998г. было передано КУГИ Санкт-Петербурга, ответчики зарегистрированы в комнате площадью 20.1 кв.м, правоустанавливаю​щие Документы отсутствуют, а поэтому считает, что жилые комнаты занимают самоуправно. Ссылались на то, что жилые помещения в общежитии предоставляются в связи с обучением или работой. Ответчики не состояли в трудовых отношениях с СПб ГУЭиФ, студентами не яв​ляются, договора найма с ними не заключалось.
Определением суда от 12.11.2009г. производство по делу по иску к Д А.Н. пре​кращено в связи со смертью.
В ходе рассмотрения дела представитель СПб ГУЭиФ уточнил исковые требования, ука​зав что в жилой ячейке № … ответчики занимают три комнаты , просил выселить из комнат площадью 20,1 и 12,6 кв.м без предоставления жилого помещения и из самоуправно переобо​рудованной под кухню комнаты площадью 14,2 кв.м.
Представитель университета … в судебное заседание явился, исковые требо​вания поддержал.
Ответчик Д Е.В. в судебное заседание явилась, иск не признала, пояснила, что в связи с работой в …. Главленинградстроя Д В.Ю. на семью из трех человек была предоставлена комната 20,1 кв.м в квартире … общежития, ответчики были за​регистрированы по месту жительства. В связи с увеличением семьи до пяти человек и освобож​дением двух комнат в квартире в 1997г., работодателем были предоставлены две другие комна​ты, распоряжение работодателя о предоставлении было передано в Администрацию универси​тета. В комнате площадью 14.2 кв.м ответчиками была установлена электроплита, однако, в данном помещении имеется спальное место.
Ответчики Д В.Ю., Д К.В., Д М.В. в судебное заседание не явились, из​вещены о времени и месте рассмотрения дела, просили слушать дело в их отсутствие. Ранее представили письменные возражения, из которых следует, что ордер на занятие комнат 12,6 и 14,2 к|в.м. не выдавался, по устному согласию ответчики вселились в освободившиеся комнаты, задолженности по оплате жилья не имеют (л.д…..).
Изучив материалы дела, материалы гражданских дел №… и .№…., выслушав представителя истца, ответчика, заключение прокурора, полагавшего иск частичному удовле​творению, суд приходит к следующему.
В соответствии со ст. 109 ЖК РСФСР, действовавшего на момент предоставления ответ​чикам жилого помещении в общежитии, общежития используются для проживания рабочих ,служащих , студентов в период работы или учебы.

Согласно п.п. 10,11 Примерного положения об общежитиях, утвержденного постановле​нием Совета Министров РСФСР №328 от 11.08.1988г., жилая площадь в общежитии предостав​ляется по совместному решению администрации, профсоюзного комитета и комитета комсомола объединения, предприятия, учреждения, организации или учебного заведения, в ведении которого находится общежитие. На основании принятого решения администрацией выдается ордер на занятие по найму жилой площади в общежитии по установленной форме. При вселении в общежитие ордер сдается администрации общежития. Самовольное переселе​ние из одного помещения в другое запрещается. Жилая площадь в общежитии предоставляется в размере не менее 6 кв. метров на одного человека. Семьям предоставляются изолированные жилые помещения.
Как установлено решением … районного суда от 21.11.2002г. по делу №… по иску Санкт-Петербургского государственного университета экономики и финан​сов к Д В.Ю., Д А.Н. о выселении из комнаты площадью 20,1 кв.м в квартире … дома … кор. … по пр. …..в Санкт-Петербурге в жилую площадь, находящуюся в веде​нии ГУ «Дирекция по содержанию общежитий», ответчики с тремя несовершеннолетними детьми занимают комнату площадью 20,1 кв.м на основании ордера №74 от 24.02.1987г., вы​данного Главленинградстроем Д В.Ю., работавшему в Тресте ….. с 01.06.1987г. ответчики зарегистрированы и постоянно проживают в данном жилом помещении. Решением суда отказано в выселении Д В.Ю., А.Н. с несовершеннолетними детьми из комнаты 20.1 кв.м квартиры … общежития.
Согласно части 2 статьи 61 ГПК РФ обстоятельства, установленные вступившим в закон​ную силу судебным постановлением по ранее рассмотренному гражданскому делу, обязательны для суда. Указанные обстоятельства не доказываются и не подлежат оспариванию при рассмот​рении другого дела, в котором участвуют те же лица.
Таким образом судом установлено, что ответчики занимают комнату площадью 20.1 кв.м в квартире … общежития дома … кор. … по пр. …. на основании ордера №74 от 24.02.1987г.,выданного Главленинградстроем Д В.Ю., работавшему в Тресте № …. С 17.06.1987г. ответчики зарегистрированы и постоянно проживают в данном жилом поме​щении.
Судом установлено, что ответчики не состояли в трудовых отношениях с истцом, всели​лись в общежитие на основании ордера, выданного Главленинградстроем.
Из ответа Центрального государственного архива документов по личному составу лик​видированных государственных предприятий, организаций и учреждений Санкт-Петербурга видно, что документы … треста №… в архив на хранение не поступали.
Согласно ответу ЗАО»Универсальное строительное объединение (УНИСТО), докумен​ты о предоставлении семье Д жилых помещений в квартире … общежития по пр. ….. корп. …. уничтожены. Указывают, что возможно был заключен договор арен​ды между Главленинградстроем и Университетом.
При таких обстоятельствах суд приходит к выводу, что жилая площадь в общежитии - комната площадью 20,1 кв.м , была занята ответчиками не самоуправно, злоупотреблений или нарушений при вселении ими не допущено, ордер №74 от 24.02.1987г.,выданный Главленин​градстроем Д В.Ю. не признавался недействительным .
Напротив, нарушение порядка предоставления жилой площади в общежитии было допу​щено финансово-экономическим институтом им. Вознесенского, которому на баланс было пе​редано здание общежития. Данные обстоятельства подтверждаются техническим паспортом на жилой дом от 04.03.1997г. и актом приемки передачи от 01.07.1998г., из которых видно, что с 04.07.1986г. за университетом (ранее финансово-экономическим институтом им. Вознесенского) было закреплено и передано на баланс жилое здание. Согласно свидетельству о внесении в ре​естр федерального имущества, закрепленного на праве оперативного управления от 08.02.2000г. здание общежития передано истцу на праве оперативного управления (л.д. ….). Право опера​тивного управления зарегистрировано Городским бюро регистрации прав на недвижимость 12.07.2000г. (л.д. …). Из объяснений представителя ….. , данных в судебном разби​рательстве по делу № …., следует, что принимая здание СПб ГУЭиФ знал о том, что в нем проживают и зарегистрированы граждане, но полагали, что данная проблема будет решена ор​ганами власти г.Санкт-Петербурга, право ответчиков на вселение в общежитие не оспарива​лось.

Учитывая, что ордер на право занятии комнаты площадью 20.1кв.м в квартире …. обще​жития не признавался недействительным, то права истца как лица, владеющего федеральным имуществом на праве оперативного управления, обременены правами лиц, имеющих право пользования жилым помещением.
При таких обстоятельствах, исковые требования СПб ГУЭиФ к ответчикам о выселении из комнаты площадью 20,1 кв.м квартиры … дома … кор. … по пр. …. в Санкт- Петербурге без предоставления другого жилого помещения не подлежат удовлетворению.
Ссылки истца на положения ч.2 ст. 102 ЖК РФ, согласно которым переход права собст​венности на служебное жилое помещение или жилое помещение в общежитии, а также переда​ча такого жилого помещения в хозяйственное ведение или оперативное управление другому юридическому лицу влечет за собой прекращение договора найма такого жилого помещения, за исключением случаев, если новый собственник такого жилого помещения или юридическое лицо, которому передано такое жилое помещение, является стороной трудового договора с ра​ботником - нанимателем такого жилого помещения, необоснованны, поскольку имущество ос​талось в государственной собственности, к жилищным отношениям, возникшим до введения в действие Жилищного кодекса Российской Федерации, Жилищный кодекс Российской Федера​ции применяется в части тех прав и обязанностей, которые возникнут после введения его в дей​ствие, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Федеральным законом. Кроме того, граждане, которые до 01.03.2005г. проживали в жилых помещениях общежития и стоят на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях или имеют право стоять на данном учете, не могут быть выселены из указанных жилых помещений без предоставления других жилых помещений, если их выселение не допускалось законом до введения в действие Жилищного ко​декса. Ответчики имеют право состоять на учете в качестве нуждающихся, поскольку их обес​печенность жилой площадью менее учетной нормы по г. Санкт-Петербургу, состоят на учете с 1990г. и в силу положений п.п. 6 ч.1 ст. 108 ЖК РСФСР их выселение без предоставления дру​гого жилого помещения не допускалось.
Согласно ч.4 ст.216 ГК РФ вещные права лица, не являющегося собственником, защи​щаются от их нарушения любым лицом в порядке, предусмотренном статьей 305 настоящего Кодекса.
В соответствии со ст.305 ГК РФ права, предусмотренные статьями 301 - 304 настоящего Кодекса, принадлежат также лицу, хотя и не являющемуся собственником, но владеющему имуществом на праве пожизненного наследуемого владения, хозяйственного ведения, опера​тивного управления либо по иному основанию, предусмотренному законом или договором.
Согласно ст.304 ГК РФ собственник может требовать устранения всяких нарушений его права, хотя бы эти нарушения и не были соединены с лишением владения.
Как видно из ведомости помещений и площадей и плана 11 этажа здания общежития от 04.03.1997г., квартира … состоит из трех комнат площадью 14,2кв.м, 12.6кв.м. 20.1 кв.м (л.д. …). Согласно ведомости помещений и площадей от 27.10.2006г. следует, что жилая комната площадью 14,2кв.м переоборудован под кухню (л.д. …).
Из справки паспортного стола СПБ ГУЭФ о прописке от 28 марта 2001г., подлинник ко​торой находится в материалах гражданского дела №…, видно, что ответчикам была предос​тавлена комната площадью 20,1 кв.м, дубликат внутреннего ордера на данную комнату был вы​дан в 2000г. начальником общего отдела АООТ «Ленстройкорпорация».
Фактически ответчики занимают не только предоставленную им комнату площадью 20,1 кв.м, но и комнату площадью 12,6кв.м, а также комнату площадью 14,2 кв.м, переоборудован​ную под кухню, в той же квартире. Данное обстоятельство сторонами не оспаривалось.
В ходе судебного разбирательства ответчиками не представлено, а судом не добыто дока​зательств предоставления в установленном порядке жилой комнаты площадью 12,6кв.м. и жи​лой комнаты площадью 14, 2кв.м. переоборудованной под кухню.
Оценивая представленные доказательства, суд приходит к выводу, что ответчикам иные жилые помещения, кроме комнаты площадью 20,1 кв.м. в квартире …, в установленном зако​ном Порядке не предоставлялись. Следовательно, жилую комнату площадью 12,6 кв.м. и комнату площадью 14,2 кв.м, переоборудованную под кухню, ответчики занимают самовольно.
В соответствии со ст. 12 ГК РФ лицо, право которого нарушено, вправе требовать устра​нения любого нарушения его прав, в том числе - требовать пресечения действий, нарушающих право или создающих угрозу его нарушения.
Таким образом Университет, владеющий помещениями на праве оперативного управления как лицо, уполномоченное принимать решения по использованию жи​лых помещений в общежитиях, вправе требовать от ответчиков устранения всякого нарушения своих прав, и их требования о выселении ответчиков из комнаты площадью 12,6кв.м и комнаты площадью 14,2 кв.м, переоборудованной под кухню, обоснованны и подлежат удовлетворению.
Доводы ответчиков о том, что дополнительные комнаты были предоставлены им рабо​тодателем, распоряжение направлялось истцу, суд считает несостоятельными, поскольку поря​док предоставления жилых помещений в общежитии устанавливался положениями ЖК РСФСР и Положением об общежитиях, а с 01.03.2005г. положениями ЖК РФ. Доказательств предос​тавления жилых комнат площадью 12.6 кв.м и 14.2 кв.м в установленном порядке, то есть пу​тем выдачи ордера на право занятия жилой площади или заключения договора найма специали​зированного жилого помещения, не представлено. То обстоятельство, что ответчики осуществ​ляли оплату спорных комнат, не может свидетельствовать о приобретении права пользования данными жилыми помещениями. Ссылки ответчика на то, что комнаты были предоставлены как освободившиеся, не могут быть приняты во внимание, поскольку положения Жилищного кодекса о предоставлении освободившихся комнат на правоотношения по пользованию жилы​ми помещениями в общежитиях не распространяются.
Ссылки ответчиков на пропуск срока исковой давности суд считает не состоятельными и не подлежащими применению, поскольку в силу ст.208 ГК РФ исковая данность не распростра​няется на требование собственника или иного владельца об устранении всяких нарушений его права, хотя бы эти нарушения не были соединены с лишением владения. Кроме того, отноше​ний по пользованию жилыми помещениями носят длящийся характер и поэтому истец вправе требовать защиты своих прав и законных интересов.
Учитывая изложенное, руководствуясь ст.ст. 194-199 ГПК РФ, суд
РЕШИЛ:
Выселить Д В.Ю., Д К.В., Д Е.В., Д М.В. из жилой комнаты площадью 12,6 кв.м и ком​наты площадью 14.2 кв.м, переоборудованной под кухню, в квартире … общежития, располо​женного по адресу: Санкт-Петербург, пр. …., д. … корпус ….
В удовлетворении остальной части исковых требований ГОУ «Санкт-Петербургский го​сударственный университет экономики и финансов» к Д В.Ю., Д К.В., Д Е.В., Д М.В - отказать.

Взыскать солидарно с Д В.Ю., Д К.В., Д Е.В., Д М.В  в пользу ГОУ «Санкт- Петербургский государственный университет экономики и финансов» государственную по​шлину в размере 2000 руб.
Решение может быть обжаловано в Санкт-Петербургский городской суд в течение 10

дней.

Судья
